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PTK valkomnar mojligheten att lamna synpunkter pa utredningen Fokus
Premiepension, SOU 2016:61.

PTK uppfattar att det huvudsakliga syftet med utredningen ar att bidra till att fler
sparare ska fa langsiktigt bra avkastning till rimlig risk och kostnad.

PTK delar inte utredningens slutsatser i alla delar.

Forslaget om forvalsalternativet for nya pensionssparare

PTK tillstyrker inledningsvis forslaget om att nya pensionssparares pensionsratter
ska placeras direkt i forvalsalternativet och att pensionsspararna i samband darmed
informeras om mdjligheten att flytta fondmedlen till andra férvaltningsmodeller. Detta
maste anses battre an den nuvarande I6sningen dar pensionssparandet forst betalas
till Riksgaldskontoret med samre forutsattningar till bra avkastning.

Regelbundna utvarderingsval

Utredningens antagande, som ligger till grund for férslaget, anges vara att aktiva
placeringsval inom premiepensionssystemet generellt leder till battre utfall av de
fonderade medlen. PTK staller sig tveksam till detta antagande.

PTK har uppfattat att den sparare som inte gjort nagot aktivt val, (och allts& har sitt
sparande i AP 7, forvalsalternativet), ska informeras om mdjligheten att géra ett aktivt
val samt att de sparare som gjort ett aktivt val ska bekrafta detta. Om ingen
bekraftelse gors, sa flyttas kapitalet tillbaka till férvalsalternativet.

PTK 6nskar i detta sammanhang sarskilt uppméarksamma att aktivitet hos

pensionsspararna inte automatiskt behoéver innebéra att spararna gor informerade
val vid flytt av sparat kapital. Det kan inte bortses fran att premiepensionssparande
med nodvandighet ar langsiktigt och att regelbunden aktivitet inte ar ndgon garanti
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for att skapa mervarde. Det finns ocksa en risk att utvarderingsvalen skapar forvirring
och uppfattas som en uppmaning att vélja om. Det ska aven uppmérksammas att
Safa 7 ar en fond med hog riskprofil. Det finns darfér, mot bakgrund av hur
forvalsalternativet i PPM i dag ar uppbygagt, all anledning aven for pensionssparare
som inte gjort ndgot aktivt val att regelbundet se 6ver sitt sparande.

PTK anser inte att utredarens forslag tillrackligt tar hansyn till alla aspekter som
paverkar mojligheterna for s& manga pensionssparare som mgjligt ska fa en bra
avkastning. En optimal I6sning vore givetvis om det skulle kunna ga att identifiera
pensionssparare som under valdigt lang tid varit passiva och dar forutsattningarna
for att f4 avkastning pa investerat kapital vasentligt understigit genomsnittet i PPM
under en langre tidsperiod. PTK anser ocksa att traditionell forsakring som alternativt
val inom PPM bor utredas narmare. PTK vill &ven uppmarksamma risken for
marknadskoncentration med utredningens forslag om regelbundna utvérderingsval.
Utredningen har inte analyserat marknadsforutsattningar och de fragor som sannolikt
kan paverkas genom oOverflyttning av kapital till Safa 7 fran andra alternativ.

PTK avstyrker den del av forslaget som det nu ar utformat och som innebér att de
pensionssparare som valt Egen portfolj eller Fardig riskportfolj vid passivitet under
utvarderingsvalen ska fa sitt kapital flyttat till forvalsalternativet. Férslaget maste
antas innebara att kapital flyttas till en férvaltningsmodell som en pensionssparare
tidigare aktivt valt bort.

PTK staller sig daremot positiv till den del av forslaget som handlar om att pAminna

premiepensionssparare om valmojligheterna inom premiepensionssystemet eller att
med olika metoder — t.ex. genom s.k. puffar eller vackarklockor — uppmanas bevaka
sina placeringar.

PTK vill avslutningsvis uppmarksamma att de foreslagna atgarderna inte med
sékerhet kan beddmas leda till minskad spridning av utfallet av sparandet, vilket
utredaren antas forutsatta. Spridning i utfall & en naturlig foljd av den stora mangd
valbara fonder som erbjuds. Aven in- och uttradesélder, deltidsarbete och
foréldraledighet kan bidra till olika utfall inom samma generation.
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